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摘要 : 为 解决 目前 甘蔗 健康 种 苗 生 产 成 本 高 .生产 周期 过 长 .繁育 速度 慢 等 问题 , 该 研究 以 桂 糖 08-120 
脱 毒 健康 种 苗 原 苗 为 材料 ， 在 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 发 生 分 蓝 后 ， 剪 下 原 苗 主 茎 进行 2 次 重复 择 插 移 栽 
技术 研究 。 结 果 表 明 : 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 主 茎 全 埋 种 植 成 活 率 48.2096, 主 茎 和 斜 插 种 植 成 活 率 95.1096; 

健康 种 苗 原 苗 、 主 茎 第 一 次 插 插 移 栽 和 主 村 第 一 次 拭 插 移 栽 的 移 栽 成 活 率 分 别 为 97.6790. 96.33 和 
96.00%, 2 ÉEA 973 15 条 、14 条 和 13 条 ， 株 高 分 别 为 157.67. 127.00 和 123.84 cm, E487 9l 
H 25.52.25.31 和 25.23 mm, TUXCEBUL DS 87 245. p 465 和 93 960 条 hm”, 产量 分 别 为 49 294.5. 
52 126.00 和 49 948.50 kg * hm?, XE ZE26 — KIERMES IARR e ET Je AE, 
(HA EE. Ie. AARAA 3 on tE gemi in EAA R- EBERT 
原 苗 移 栽 的 甘蔗 产量 效应 相差 不 大 ;， JU ERE RCREETHI RE RC ZI ER 0.47 元 ， 显 著 低 于 原 苗 常 
规 繁 种 成 本 。 访 而 e 快 繁育 速度 提供 了 技术 支撑 。 
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Techniques for repeated cutting and transplanting of main stem of 


virus-free sugarcane plantlets propagation 
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Abstract: In order to solve the problems of high production cost, long production cycle and slow 
propagation speed of sugarcane healthy seedlings, the research used Guitang 08-120 healthy seedlings as 
material, after tillers occurred in the original sugarcane virus-free plantlets, the main stem was cut and 


transplant for two times. The results showed that the survival rate of sugarcane healthy seedlings was 
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48.20% when the main stem was buried and 95.1046. The original seedling planting, first time cutting 
planting of main stem and second time cutting planting of main stem of the survival rates of transplanting 
were 97.67%, 96.33 and 96.00%, the number of tillers was 15, 14 and 13, the height was 157.67 cm, 127.00 
cm and 123.84 cm, the diameter of stem was 25.52 mm, 25.31 mm and 25.23 mm, respectively. The 
effective stem number was 87 245, 97 465 and 93 960 . hm’, the yield was 49 294.5, 52 126.00 and 49 
948.50 kg - hm”, the cost of rapid propagation of one main stem of the original seedling is about 0.47 yuan, 
which is significantly lower than the cost of conventional propagation of the original seedling. Respectively 
the first time cutting planting of main stem and second time cutting planting of main stem of the main stem 
was lower than the original seedling planting, but the tiller number, stem diameter, effective stem number 
and yield were not significantly different from that of the original seedlings. The results showed that there 
was no significant difference in sugarcane yield between healthy seedlings and healthy seedlings. The 
results of this study provide technical support for reducing the cost and accelerating the breeding speed of 


sugarcane healthy seedlings. 
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当前 ， 我 国 甘 芒种 葵 来 源 主要 是 农民 自选 自 留 的 甘蔗 尾 梢 或 糖 料 芒 全 茎 种 ， 而 甘蔗 是 无 性 繁殖 
作物 ， 经 多 年 连续 无 性 留 种 种 植 后 ， 多 种 病原 物 的 反复 侵 染 并 在 芒 株 内 积累 ， 抑 制 甘蔗 正常 生长 ， 
导致 优良 种 性 退化 ， 质 量 和 产量 不 断 下 降 ， 给 生产 造成 极 大 的 损失 ， 严 重 威胁 甘蔗 产业 安全 〈 游 建 
华 等 ，2001)。 甘 蔗 脱 毒 健康 种 苗 是 采用 甘蔗 幼 嫩 心 叶 或 茎 尖 分 生 组 织 培 养 ， 获 得 的 无 病 甘蔗 植 株 。 
甘蔗 脱 毒 健康 种 苗 是 甘蔗 种 苗 质 量 保证 的 关键 。 因 此 ， 甘 芒 健 康 种 苗 繁 育 和 推广 应 用 对 于 消除 农民 
自 留 种 具有 重要 意义 。 甘 蔗 脱 毒 健康 种 苗 具 有 生长 速度 快 、 分 昔 力 强 、 成 葵 率 高 、 产 量 高 、 用 种 量 
少 等 优点 ， 可 加 速 甘 芒 良种 的 快速 繁殖 ， 解 决 甘蔗 因 用 种 量 大 而 消耗 大 量 原料 蘑 的 问题 。 目 前 巴西 、 
美国 等 国家 100% 采 用 健康 、 无 毒 的 莽 种 。 为 了 确保 生产 上 应 用 甘蔗 健康 种 苗 , 巴西 还 通过 政府 立法 ， 
在 全 国 建立 甘蔗 脱 毒 健康 种 苗 生产 繁殖 体系 ， 要 求生 产 上 用 的 种 苗 必 须 是 经 过 脱 毒 的 健康 种 苗 ， 荐 
农 不 能 自 留 芒 种 ， 每 个 糖 厂 都 必须 建 有 自己 的 健康 种 苗 生 产 车 间 和 繁育 基地 ( 游 建 华 等 ，2001)。 而 
我 国 甘 蔗 健 康 种 苗 履 盖 率 还 不 到 10 多， 制约 的 主要 原因 就 是 繁育 速度 慢 和 生产 成 本 高 两 大 关键 问 
题 。 实 际 上 ， 甘 芒 健 康 种 苗 一 直 以 来 是 研究 的 热点 ， 研 究 内 容 涉 及 培养 体系 的 优化 和 建立 〈 刘 家 仪 
ZF, 2014; 陈 敏 敏 和 朱 健 ，2015; Snyman et al., 2015; Bomfim et al., 2014; Dewanti et al., 2016; DInesh 
et al., 2016; Heringer et al., 2015; Sardar et al., 2016; Jamil et al., 2017; Kaur et al., 2018). PPR GA IE NW 
^. 2013; FAMAE, 2011; ERE, 20160. JRPA RÜRLERAEARSCR CME, 2009; Almida et al., 
2005; Hou et al., 2010; Richard et al., 20150. HERZ XE NL S8 (Lorenzo et al., 2001; Bernal & 
Machado, 2008; Mordocco et al., 2009; Yang et al., 2010 ) 等 方面 ， 贯 穿 了 切取 单 芽 一 热 水 处 理 一 高 温 
催芽 一 挑 取 茎 尖 一 诱导 培养 一 增殖 培养 一 生根 培养 整个 过 程 。 甘 芒 健 康 种 苗 田间 高 效 繁育 方面 在 假 
植 练 苗 、 移 栽种 植 、 田 间 管 理 技术 等 也 有 较 多 研究 ， 并 总 结 出 了 一 些 种 植 管理 的 经 验 与 方法 ( 沈 万 宽 
等 ，2009; 杨 本 月 等 ，2010; 李 恒 锐 ，2014; 华文 伟 等 ，2016 )， rcs QUNM A UAE 
研究 方面 相对 薄弱 ， 特 别 是 对 于 甘蔗 健康 种 苗 降 低 成 本 和 加 快 繁育 速度 两 个 核心 问题 研究 较 少 ， 尚 
未 得 到 很 好 解决 。 

插 插 种 植 技术 在 林木 ( 张 锦 春 等 , 2018; 张 捷 等 , 2019; 朱 佳 等 , 2019 )、 花卉 ( 陈 怡 超 等 , 2018 )、 
草 业 ( 刘 青 松 等 ，2018 ) 等 植物 上 进行 了 相关 研究 ， 证 明 部 分 植物 枝条 具有 生根 发 芽 能 力 。 因 此 ， 设 
想 甘 蔗 是 否 可 以 插 插 种 植 。 早 期 ， 德 宏 州 棉 作 试 站 开展 了 单 芽 斜 放 密植 育苗 ， 挖 一 条 小 沟 将 种 苗 密 
密 地 排 在 沟 边 上 ， 芽 朝 上 ， 放 种 的 斜 度 60-70^ ， 获 得 成 功 。 因 此 ， 该 研究 拟 通过 甘 芒 健康 种 苗 主 
茎 重复 择 插 移 栽 ， 解 决 目 前 甘蔗 健康 种 苗 存在 生产 成 本 高 、 生 产 周 期 过 长 、 繁 育 速度 慢 等 问题 ， 为 
降低 甘蔗 繁育 生产 成 本 提供 技术 支撑 。 

1 材料 与 方法 
1.1 试验 材料 与 处 理 
供 试 品种 为 桂 糖 08-120 健 康 种 苗 原 苗 ， 由 广西 农业 科学 院 甘 蔗 研 究 所 提供 。 

试验 于 广西 崇 左 市 扶 绥 县 双 高 基地 进行 , 所 有 试验 采取 随机 区 组 排列 , 重复 3 次 , 小 区 为 5 行 区 ， 
行 长 10 m， 行 距 1.2 m， 小 区 面积 为 60 m*。 土 地 进行 深 翻 30~ 40 cm， 施 入 基肥 600~ 750 kg * hm”, 
移 栽 前 3~ 5 d 进 行 整地 ， 按 行距 100~ 120 cm 开 植 蔗 沟 ， 沟 深 20~ 25 cm， 沟 底 宽 15$~ 20 cm， 沟 底 平 
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整 、 细 碎 松 土 。 主 茎 插 插 试验 选取 基部 两 节 伸 长 明显 的 原 苗 ， 剪 下 主 茎 ， 前 去 主 茎 叶片 留 下 靠近 叶 
耳 2~3 cm 叶片 ， 去 掉 干 枯 叶 片 ， 再 将 主 茎 放 入 由 氰 虫 茶 甲 酰胺 ( 50~ 200 mg * L'' ).. KAE 50~ 200 
mg*L!) 、 咪 鲜 胺 ( 200~ 500 mg * L'' ) 混 合 而 成 的 浸种 液 中 浸泡 1~ 2h， 按 45~ 50 cm 株距 移 栽 ， 密 
度 为 15 000~ 16 500 株 .hm*， 移 栽 后 拉 上 滴灌 带 。 
1.2 试验 方法 
1.2.1 ”试验 设计 
1.2.1.1 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 移 栽 后 期 主 共生 长 情况 观察 

2017 年 12 月 开展 试验 ， 观 测 原 苗 主 茎 在 甘蔗 脱 毒 健康 种 苗 原 苗 生 长 后 期 的 变化 规律 。 
1.2.1.2 原 苗 主 茎 全 埋 种 植 与 斜 插 种 植 试 验 

2018 年 2 月 7 日 选择 合适 的 主 茎 进行 试验 ， 全 埋 种 植 将 修剪 好 、 浸 泡 过 浸泡 液 的 主 茎 一 字 型 、 
平行 于 行 沟 捍 种 (参照 常规 种 茎 种 植 )， 捍 好 后 履 土 盖 膜 ， 斜 插 种 植 前 往 种 植 沟 内 回填 3-5cm 细 
土 ， 履 盖 上 生物 降解 除草 地 膜 ， 用 打 洞 器 打 洞 后 ， 将 剪 下 的 甘 妨 健康 种 苗 原 苗 主 茎 与 行 沟 成 60* 
斜 插入 洞 中 ， 斜 插 深度 7~10 cm， 地 面 留 长 度 8~15 cm. 
1.2.1.3 原 苗 与 主 茎 择 插 移 栽 试 验 

2018 年 5 月 6 日 ,将 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 带 营养 土 移 栽 ; 2018 年 7 月 21 日, 待 甘 蕊 健康 种 苗 原 
H 90% 发 生 分 蒙 时 ， 进行 第 一 次 主 茎 插 插 试验 ; 2018 年 9 月 7 日 , 待 第 一 次 插 插 茎 100 96^ E^) BE 
时 ， 剪 下 主 茎 进行 第 二 次 主 茎 插 搬 试验 〈 移 栽 方法 与 第 一 次 完全 一 致 ) 。 
1.3 指标 测定 方法 

2018 年 3 H 30 日 测定 全 埋 种 植 和 和 斜 插 种 植 试验 成 活 率 ; 原 苗 与 主 茎 择 插 移 栽 试验 测定 相关 产 
性 状 ， 原 苗 、 主 茎 第 一 次 插 插 和 主 葵 第 二 次 插 揪 分别 于 2019 年 1 月 8 日 .2 月 24 日 和 3 月 12 
进行 测 产 验收 ， 每 处 理 随 机 选取 20 条 甘蔗 测量 其 茎 径 、 株 高 〈 植 株 基 部 量 起 至 最 高 可 见 肥厚 带 
的 高 度 )、 有 效 茎 数 〈 茎 长 超过 1 m ZAF 1.5 cm 甘 妨 植株 数 ) 和 产量 〈 田 间 按 芒种 规格 砍 收 
TIGER. 
1.4 数据 分 析 

采用 Microsoft Excel 2007 和 DPS 16.05 软件 进行 数据 处 理 和 统计 分 析 。 
2 结果 与 分 析 
2.1 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 移 栽 后 期 主 苍生 长 情况 
田间 调查 发 现 健康 种 苗 移 栽 繁 育 主要 是 依靠 分 葛 成 共 ， 而 大 部 分 主 茎 到 后 期 无 法 成 葵 甚 至 出 现 
死亡 现象 (图 DD. 
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Fig.1 Main stem growth of Original healthy sugarcane seedlings at later growth stage transplanting 
2.2 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 主 茎 全 埋 种 植 和 插播 种 植 效 果 比 较 

甘蔗 主 苓 全 埋 种 植 和 插 插 种 植 试验 结果 表明 〈 表 1)， 插 播 成 活 率 为 95.1%， 而 全 埋 种 植 植株 成 
活 为 48.2 %， 成 活 率 显著 低 于 持 插 种 植 ; 择 插 单 株 平均 分 药 数 为 每 株 12 条 ， 单 株 平均 有 效 分 药 数 为 
每 株 8 条 ， 而 全 埋 种 植 平均 分 葵 数 为 每 株 6 条 ， 单 株 平均 有 效 分 蔡 数 为 每 株 5 条 ， 有 效 分 路 数 显 著 
低 于 择 插 种 植 ， 斜 插 种 植 苗 长 势 显 著 优 于 全 埋 种 植 苗 《图 2)。 因 此 ， 选 用 择 插 种 植 作 为 甘蔗 健康 种 
苗 原 苗 主 芭 快 速 繁育 的 技术 手段 。 


全 埋 种 杆 Fish 
Whole stembuzed planting Cutting planting 


图 2 甘蔗 健康 种 苗 剪 取 主 茎 全 埋 种 植 ( 左 ) 和 插 插 种 植 〈 右 ) 效果 比较 
Fig. 2 Comparisons of the effects of whole stem buried planting (left) and cutting planting (right) on cutting 
main stem of healthy sugarcane seedlings 


表 1 主 茎 全 埋 种 植 和 托 插 种 植 成 活 率 和 分 药 数 


Table 1 Survival rate and Tiller number of Whole stem buried planting and Cutting planting 


m 移 栽 成 活 率 FORCE) BERI ARFA 00) BE 
Survival rate of Average number of tillers Average effective tiller 
Treatment 
transplanting (96) (bar) (bar) 
全 埋 种 杆 
48.2a 6a 5a 
Whole stem buried planting 
斜 插 种 植 
95.1b 12b 8b 
Cutting planting 


BE: 不 同 小 写字 母 表示 处 理 间 差异 显著 (P<0.05)。 下 同 。 


Note: Different small letters mean significant differences in different treatments (P«0.05). The same below. 


2.3 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 主 茎 重复 插播 快速 繁育 技术 对 甘蔗 产量 性 状 及 产量 的 效应 

插 插 移 栽 苗 的 产量 性 状 调 查 结果 显示 〔〈 图 3 和 表 2 ) ， 主 茎 第 一 次 、 第 二 次 移 坊 和 原 苗 的 甘 芒 苗 
生长 情况 良好 ， 移 裁 后 基本 全 部 成 活 ， 移 裁 成 活 率 分 别 为 97.67%、96.33% 和 96% ， 健 康 种 苗 原 苗 、 
主 葵 第 一 次 插播 移 栽 和 主 茎 第 二 次 插 插 移 栽 的 分 昔 率 分 别 为 1300%、1400 % 和 1300%， 株 高 分 别 为 
157.67、127.00 和 123.84 cm， 茎 径 分 别 为 25.52、25.31 和 25.23 mm， 有 效 茎 数 分 别 为 87 245、97 465 
和 93 960 条 “。hm?， 产 量 分 别 为 49 294.5、52 126.00 和 49 948.50 kg“。hm-”， 主 茎 第 一 次 插播 移 栽 和 第 
二 次 择 插 移 栽 的 分 药 、 茎 径 、 有 效 茎 数 和 产量 与 原 苗 种 植 无 显著 差异 ， 而 株 高 显著 低 于 原 苗 种 植 。 说 
明 重 复 择 插 2 次 对 甘蔗 产量 效应 差别 不 大 。 
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À | pa E Ko 1 
A. 原 苗 种 植 ，B. 第 一 次 剪 下 主 芭 ; C. EAR: D. 第 一 次 插播 苗 生 长 情况 , E. 第 二 次 前 下 主 茎 ; F. 第 二 次 盾 
插 苗 生长 情况 。 

A. Original seedling planting; B. First time cutting main stem; C. Cutting planting; D. First cutting planting growth; E. 
Second time cutting main stem; F. Second cutting planting growth. 


3 主 茎 重复 盾 插 移 栽 流程 图 
Fig. 3 Flow chart of repeated cutting and transplanting of main stem 
表 2 主 茎 重复 插 插 移 栽 对 甘蔗 产量 性 状 及 产量 的 效应 


Table 2 Effect of repeated cutting and transplanting of main stem on the yield components and yield of 


sugarcane 
移 栽 成 活 率 DEEZ 株 高 EXE. 有 效 茎 数 产量 
处 理 Survival rate of Number of Plant Stem Number of valid 
Production 
Treatment transplanting tillers height diameter stems " 
] (kg: hm?) 
(96) (bar) (cm) (mm) (bar-hm ^) 
原 苗 种 植 
Original seedling 97.67a 15a 157.67a 25.52a 87245a 49294.5a 
planting 
主 茎 第 一 次 择 插 移 栽 
The first time cutting 96.33a 14a 127.00b 25.31a 97465a 52162a 
planting of main stem 
主 茎 第 二 次 持 插 移 栽 
The second time cutting 96.00a 13a 123.84b 25.23a 93960a 49948.5a 


planting of main stem 


2.4 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 主 茎 重复 持 插 快 速 繁育 技术 成 本 核算 


按 健康 种 苗 原 苗 市 场 价格 每 株 1 元 计算 ， 


种 村 


株 原 苗 的 价格 约 为 0.1 元 ， 原 苗 常规 繁育 成 本 


约 为 一 株 1.1 元 ; 主 茎 第 一 次 择 插 ， 人 工 剪 下 一 株 主 茎 成 本 约 为 每 株 0.06 元 ， 种 植 一 株 插 插 苗 成 本 
约 为 0.1 元 ; 主 茎 第 二 次 择 插 人 工 剪 下 一 株 主 蔡 成 本 约 为 0.06 元 , 种 植 一 株 插 插 苗 成 本 约 为 0.10 元 。 
原 苗 主 葵 重 复 择 插 快 繁 技术 每 株 成 本 约 为 〈1.1+0.16+0.16) /3=0.47 元 ， 比 原 苗 常 规 繁 育 技术 种 植 成 
本 减少 57.27%， 大 幅度 节约 了 种 苗 的 生产 成 本 〈 表 3) 。 


表 3 单 株 主 茎 重复 盾 插 移 栽 成 本 


Table 3 Cost of repeated cutting and transplanting of main stem 


种 苗 成 本 剪 下 主 芭 人 工 成 本 - 
处 理 | | 种 植 成 本 总 成 本 
Seed and seedling Cutting the main stem 
Treatment Planting cost (Y) Total cost (€) 
cost (Y) cost (€) 
JE 
Original seedling 1 0 0.10 1.10 
planting 
主 茎 第 一 次 插播 
The first time cutting 0.06 0.10 0.16 
planting of main stem 
主 茎 第 二 次 插播 
The second time cutting 0.06 0.10 0.16 


planting of main stem 


3 讨论 
3.1 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 移 栽 后 期 主 芭 生长 情况 


甘 芒 脱 毒 组 培 苗 的 主 茎 比 原 种 茎 和 分 药 茎 引 


小 ， 主 芭蕉 径 变 小 的 原因 主要 与 光合 产物 的 供应 有 


关 。 主 茎 植株 的 光合 产物 除 要 满足 自身 的 需要 外 ， 
产物 分 配 上 的 “ 源 小 于 库 ”， 必 然 导致 主 茎 的 生长 受到 抑 人 


LEA BEZEDR CHÍ 
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判 ， 不 仅 茎 径 小 ， 拨 节 后 主 茎 的 生长 也 不 


F，1998) 。 适 时 采 主 芭 ， 可 以 减少 幼小 分 更 枯死 ， 促 进 分 莹 的 发 生 和 增长 。 本 实 


验 观 察 到 甘 妨 脱 毒 健康 种 苗 原 苗 移 栽 后 期 ， 原 苗 主 茎 出 现 了 不 同 程度 的 萎缩 甚至 死亡 ， 结 果 与 前 人 


一 致 。 


3.2 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 主 茎 全 埋 种 植 和 插播 种 植 效 果 比 较 


甘 太 是 无 性 生殖 的 作物 ， 利 用 种 茎 繁育 是 甘 有 
主要 是 因为 土壤 中 的 含水 量 过 多 或 芒 苗 失 水 过 度 。 


不 能 萌发 ， 甚 至 腐烂 。 该 
主 茎 因 连 带 有 幼 嫩 尾部 ， 


WE JUR BT BL. WR HRF RSE dU D ER 
如 果 土 壤 中 的 含水 量 大 于 40%， 则 种 苗 因 缺 氧 而 
究 中 主 茎 全 埋 种 植 的 成 活 率 显 著 低 于 和 斜 插 种 植 ， 可 能 是 因为 全 埋 种 植 的 


ij 盖 膜 和 滴灌 致使 土壤 湿度 过 高 ， 主 茎 全 埋 后 易 腐烂 ， 成 活 率 低 。 而 斜 插 


种 植 因 埋 于 土壤 部 分 的 基部 是 比较 坚硬 的 部 分 ， 不 易 腐烂 ， 故 而 成 活 率 显著 高 于 主 茎 全 埋 种 植 。 


3.3 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 主 荃 重 复 择 插 快 速 繁 育 技 术 对 甘蔗 产量 性 状 及 产量 的 效应 
f KÉ, MRR IEA RDA E T 
ARW. wH HR ERRER ARA ERR EJ. HEER TR DR S 8 1m 以 上 ， 
FREA 10 以 上 的 成 熟 侧 芽 ， 作 种 茎 利用 率 高 ， 侧 芽 生 活力 强 ， 是 繁 种 的 最 佳 时 期 。 该 研究 结果 表 


持 插 种 植 技术 在 林木 上 的 应 用 己 有 大 量 # 


其 单 芽 斜 放 密 植 


明 甘 蔗 脱 毒 健 康 种 苗 主 茎 斜 插 效 果 与 原 苗 种 植 差 异 不 大 ， 盾 插 第 二 次 仍 能 发 挥 生根 发 芽 能 力 ， 蕊 茎 


收获 的 种 茎 繁育 亦 可 再 翻 两 倍 


年 使 


月 份 收获 全 茎 做 种 ， 扩 大 了 繁育 基数 ， 第 一 年 可 实 


3.4 甘蔗 健康 种 苗 原 苗 主 芭 重 复 拭 插 快速 繁育 技术 成 本 核算 
按 现 健康 种 苗 原 苗 市 场 价 格 1 元 / 株 ， 每 株 种 植 人 工 约 0.1 元 ， 


1 节 数 均 达 到 了 种 荃 要求 ， 一 年 内 主 葵 可 重复 种 植 3 次 ， 可 以 分 别 在 次 年 1 月 份 、2 月 份 和 3 
见 繁育 速度 比 常规 组 培 原 苗 一 次 移 裁 翻 两 售 ， 第 


株 原 苗 常规 繁育 成 本 约 1.1 元 ， 


每 亩 种 植 1000 株 种 苗 , 不 考虑 其 他 各 种 因素 造成 部 分 甘 瑟 苗 死 亡 的 问题 , 原 苗 常规 繁育 成 本 在 16 500 
元 .hm ,通过 主 茎 重复 插 插 快 速 繁育 技术 , 一 株 种 苗 繁 育成 本 约 0.47 元 , 可 以 控制 繁育 成 本 在 7 050 


元 . hm? , 
4 结论 


每 公顷 可 节约 了 甘蔗 健康 种 苗 繁育 生产 成 本 9 450 元 。 


TOR SERE EEG 3E E HET RA A BURAS DUST ADERIR ARA 388564 [8] D A 
种 集中 收获 而 导致 淡 旺季 过 度 明 显 、 后 期 严重 缺 种 等 问题 ， 还 因 同 一 株 原 苗 主 荃 重复 插 插 两 次 ， 大 
幅度 降低 了 甘蔗 健康 种 苗 繁 育 生 产 成 本 ， 并 通过 浸种 液 浸泡 主 茎 后 再 种 植 达到 防虫 效果 ， 减 少 后 期 
农药 施用 量 ， 有 利于 环境 保护 和 土壤 再 生 ， 为 降低 甘蔗 繁育 生产 成 本 和 提高 繁育 效率 提供 了 技术 
撑 ， 对 促进 甘蔗 优良 新 品种 的 繁育 和 推广 具有 重要 意义 。 
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